INVESTIGACION ODICMA N° 115.2006-AREGUIPA

Lima, once de ansaro del dos mil siete.-

VISTO: El expediente administrativo que contiéng Ja

i Investigacion GDICMA nimara ciento quince guidn dos mil seis guion Arequipa, seguida
! contra la servidora Rocio Marceiina Quispe Grovas, por su actuacion come Auxiiar
Judicial de la Primera Sala Penal de la Corte Superior de Justicia de Arequipa por fos

Magistratura del Peder Judicial de fojas mil cuarenta a mil oincuenta, Y,

fundamentos de la resolucian expedida por el Jefe de la Oficina de Control de [a
CONSIDERANDO: Primerp: Que, mediants resolucion de fojas nuave a diez, la Oficina
Distrital da Control de la Magistratura de la Corte Supeficr de Justicias de Arequipa
incid investigacion cordra la servidora Rocio Marcaling Quisps Grovas, Auxillar Judicial
de la Primera Sala Pena! de esz sede judicial, ampliada por resoiucionas de fojas
diecinueve a vainte, guinientos cuarenta y tres a guinientos cuarenta y cualro. y
selecientos treinta y cuatro a setecientos freinta y cinca; acumulandose también las
Cuuejas nomeras trescientes novanta y dos guion dos mil cuatra, y trascientos sesenta y
cinco guion dos mil cuatro, medianta resalucién de fojas veinticinco y veintisés, por

haher incurrido en relterada dilacion en 1a tramitagion da los expedientes que e fueron

asignados, asl como por la manffiesta inlencidon de desaparecer cualguier vestigio que

comprometa su desempenc funcicnal y par la existencia de indicios da la camisidn de

iiicltos penales por parte de la investigada; Segundo: Que, concluida la respactiva

investigacion, la Jefatura de la Oficina de Control de [a Magistratura del Podesr Judicial

propone a! Consejo Ejecitivo del Poder Judicial que impenga la medida discipiinaria de

destitucion a la servidara Roclo Marcelina Quispe Grovas par las siguientes

iregularidades funcionalgs: a) haber incurrido &n rasponsablidad funcional al tener an

su podar indebidamenta el cuaderno de recanslderacion de medida disciplinanz de |a

. doctora Nora Sanz Velarde, a quien se le concedid apelacian & veintisiete de marza del

- ES, asi como el expediente niimerg dos mil seiscientos cincuenta y Siefe guion

\ it fres saguido contra Hugo Escarza Murguiz y otros, por delito de falsedad

rica gn agravio de la Sociedad Agricola de interés Social SAIS, el cual debid

ntinuar su tramite, habiendo sikdo declarada nuia 1a resolucidn que dispusa no ha lugar

a abrir instruccion y sé emita nueve pronunciamienta; b} haberse encontrado en su

poder los cargos de dos oficios de fecha veinte de mayo del dos mil cuatra,

correspondientes a los cuaderngs de recusacion de los doctores Juan Chavez Zapater y

Carlos Luna Regal, derivados del expediente numero tres mil quinientos guince guion

dos mil das, que fueron resueltos con fecha veinticinco de setiembre y nueve de ootubre

del dos mil fres, respectivamente, que debieran devolverse a su lugar de origen, o gue

ho ocurrid; no obstante que los indicados oficios presentan los sellos de recepeidn da la

) Mesa de Partes del Primer Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de Arequipa y

una post - firma y firma simiar a [a de la Secretaria de Sala Yenny Magallanes

Rodriguaz, guien ha negado que tales firnas le correspondan; ¢) en al expediente

numero ochocientos cincuenta y sais guion dos mil uno, se varificd que existian diversos

actuados en los que aparenternents se habrian lalsificado tanto las firmas de os

Senores Vocales como de la Sacretaria de Sala; d) con facha dieciséis de juniv del dos

mil cuatrg, iLego de constantes reguerimientas, la invastigada pusa a disposicidn de k
Sala los expedientes numeras cero setenta y cuatro guidn dos mil tres, mil gulnientos
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treinta vy siste guidn dos mil, mil ocho guidn dos mil, mil cuatrocientas naventa y nueve

_guion dos mil uno, mil seisciantos veintiséis guidn dos mil unp, guiniantos cuarenta y
{ acho guion dos mil des, dos mil setecientos noventa y nuave guién das mil, dos mi
freinta y dos quidn dos mil uno, cuatre mll seiscientes cuarentia y siete guidn dos mit y

ciento treinta y siete guién dos mil; ) se verificd que con fecha dieciséis de pctubre del

dos mil tres se recibié de la Corte Suprema de Justicia de la Republica el expediente

ndmern das mil novecientos cincuenta y cuatro guidn dos mil uno, al cual fue entregado

a la investigada el diacisiete de octubre dei das mil fres, 5in embarga, no se procedié a

efectuar el tramite correspondiente; f) en & expediante nimero dos mil cuatrocisntos

ochenta y siete guldn dos mil ung, nd abra sl récurso de apelacidn Intérpuesio contra la

santancia absclutoria recaida an dicho expediente; g) en ia Queja intarpuesta por ol

ciudadano Luis Ermesto Caceres Angulo, se cuestiona que an Ja Querella ndmero ciento

treinta y siete guion dos mil fue elevada en recurso de apalacidn of ano das mil dos ante

la Primera Sala Penal de Arequipa, que ha emitido fa comespondients resoiucitn, sin

embarge ¢l expedienie np habia side devueltg al Juzgado de prigen, dicha imputacion

s8 relacigna con la Queja nimero trescientos sasenta ¥ cinco guidn dos mil cuatra,

acumulada a fojas fresclentes setanta y unp a tresclentog setanta y dos, intarpuesta por

Antonia Abraham Deigada Ananias, quien sostieng gue 1a investigada justificd el retardo

en la tramitacion del expedients, en a faita de las firmas correspondientes, existir error
en la foliacion v porque la Corte Suprema habia solicitado remisidn e copigs
certificadas del mismo, b} ¢l dia quinge de junio del dos mil cuatro, & las trece horas
apraximadamente, la investigada entregé a la senorita Nataly Carla Condari Huayta,
guien trabaja en el concesionario de la fotocopiadara ubicado frente a la Tercera Séla
wil, 6! axpadiente numero cientc anca guidn noventa y sels y sus acompaiados,
ingicandola que [uego volverfa para racogerio y cancelar el monhto por (o fotocopiads,
uacién gue no se produjo, dado gue ia investigada no regresd por o expedients ni por

%\ copias, por la que el dia seis de juiio del dos mil cuatro, con mativo de haberse

apersanado un auxiliar de ia Primera Sala Penal, sa le consultd s al citado expediénts
perenecia a gicha Sela, posteriormanta, con fecha nueve de julic del dos mil clatro se
apersand
dias d

' perscnal de la Sala, a quien le hizo entrega del expediente. De olro lado,
ués del Dia de la Madre, la investigada llav) un volumineso expedients con el
de fotocopiarlo sin precisar las hojas que dehia fotocopiar, quedando el
padiante por tres dias en el referido concesionano de fotocopias, al término ds los
cuales 'sa presante la investigada y sin mayar explicacion se fevd ! expedlients; ¢ Jj no
haber dade cuanta sobre la ublcacidn def escrito presentada por Luis Vargas Ticona con
facha dieciséis de marzo dei dos mil cuatro, en el expediente numers dos mil
ochocienips setanta y sels quidon das mil; Tercera: Que, al respecto, la investigada no
ha presentado sus descargos, hablendo sido declarada rebekile medianle las
resaluciones de fojas treinta y cince, cuatrecientos veintiuno, seteciantos setentay dosy
setacientos setenta y lres, Cuarto: Que, con relacian a la imputacion indicada en el
acapite a) ia investigada en su deciaracidn de fofas guinientos cincuenta y ocho a
quinienlos cincuenta y nueva, manifiesta que se le traspapald 8l cuadsmo de
reconsideracian de reédida disciphnana de |a dgootora Nora Sanz Velarde, de foas
cuatrotientos veintinueve a cuatrgcientos cuarenta ¥ ocho, Asimismo, de la instrumsntal
que obra a fojas cualrpcientos treinta y uno & cuatrocientas treinta y tres; fluye que ja
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citagda Magistrada interpuso recurso de apelacian eon fecha diecisiete de marzo del dos
mil tres, sin embargo. fue remitido al Consejo Ejecutive Distrital de Arequipa recién &l
veintidos de junia del dos mil cuatro, como consta en &l documento de folas
cuatrocientos cuarenta y dos, debido a que fa investigada retuvo indebidaments ef
cuadernilio por mas de un afc. Le mismo ocurre con el expediente numero dos mil
selsclentos cincuenta y siete guidn dos mil tres, seguido contra Hugp Escarza Murguia y
ofrD, por deiito de falsedad generica, en agravio da la smpresa Sociedad Agricola de
Interés Social SAIS, donde la investigada reconcce que dicho expediante “se le fue
quedando”, babienda retenido injustificadamante el cltade expediante por causa
imputabla a su persona; Quinto; GQuse, respecto a la imputacidn contenida en sl acapits
b), debe ¢onsiderarse gue habiendeose resushto ias recusaciones de {os Vocalss Juan
Chavaz Zapater y Carlos Luna Regal, con fecha veinticinco de setiembre y tres de
octubre del dos mil tres, respectivamente, debieron devoiverse los cuadernos de
recusacion an dias pasteriores, sin embargo, ello ocurmrié recién el veinta de mayo del.
dos mil cuatro; Sexto: Que, sobra al cargo contenidao en el acapite c}, deba tenerse en
cuenta gue existe una pericla grafotécnica de tojas seteclentos cuarenty y ¢neo a
selecientos cincusnta y uno, gue concluye que las firmas de los Magistrados y de la
Sacretaria de Sala han sido falsificados tanto en el expediente ndmero ochotientos
cincuenta y seis guidn dos mil uno como en el oficio ndmero cerc dos guién tres mi
guinientos quince guibn PSP guian ARG, sin embargo, debe observarse gue es
nacesara una investigacion sgbre astos hechos a fin de determinar la autaoria del ilicito
penal antes indicado. Sin perjuicio de ello debe indicarse que el axpediente citado fue
entregado a la investigada, conforme consta en la maniestacién de fojas guinentos
cincuenta y occho, hablendo estado en gu poder durante el perfodo en que se pradujersn
las falsificaciones de las fimas, lo cual debs ser materia de investigacion en las

- instancias pertinentes. Cabe indicar que este Organo de Gobierno no es competenie
‘para evalvar las conductas licitas de naturaleza penal, pero si para evaluar el retraso

injustificada en la entrega del expediente por parte de la investigada, (o cual pemitia gue
se hayan producidc Ias falsificacionas antes indicadas. La actuacién irregular de la
investigada ' en la tramitacion de los expedientes a su cargo, se agrava por el hecho que
pretendiendo enervar su responsabilidad, dejd los expedisntes durante tres dias o mas
rredor que conduce a las oficinas de la Policia Judictal, entregandolos ivego ala
otita Carmen Espinoza Arteaga; Sétime; Que, con ralacion al cargo contenido en gl
nciso d), se apracia la verosimilitud de las imputaciones cen las instrumentales de fojas
treinta y nueve a cuarenta y dos y cuarenta y treg g cyarenta y cuatro en 'as que la
encargada de Mesa de Partes Carmean Espinoza Arteaga v la Secretaria de Sala, Yenny
Magailanes Rodriguez dan cuenta gue la investigada, al promediar las dos y velnte
horas de la manana del dia diaciseéis de julip del dos mil cuatrp, concurrid a I Mesa de
Partes de la Pnmera Sala Penal de Arequipa, poniendo & dispasicion diez expedientes,
gue retirg inconsultamente del recinte de la Sala, ocultandolos por espacio de tres dias
en el carredor gue cohduce a las Oficinas de la Policia Judicial, o cual ha sido
reconocida par lg investigada en su declaracidn de fajas quinientos cincuenta y ocho y
quinmentos cincuenta y nueve. Este proceder marca una linea de conducta funcional que
compromele la dignidad del carge, por cuanto subrepticiamante la investigada ha
sustraido una gran canlidad de actuados judiciales con el objeto de occultarlos de sus
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upericres para gue no se percaten de su irregular tramitacian; Octavo: Que respecto a
a imputacidn conmtenida en el acdpite e}, conforme a las instrumentales de fojas
noveclantos sesaenta y nueve y navecientos getenta y tres, 1os actuados relaclonados
con & expediente nimero dos mil novecientos cincuenta y cuatro guidn dos mil uno
fueran entregados a la investigada e diecisiete de octubre del dos mil tres, a fin que
oportunamanta diera framite al Aecursa de Nulidad ordenada por la Sala Penal ds ia
Corta Suprema de Justicia, sin embargo, recién el dieciséis de junio de! dos mif cualo
se solicite el expediente al Archive Ceantrai para dar cumpiimlento &l mandato dal
Svpreame Tribunal, Novena: Que, con ralacidn a ia Imputacidn indicada en el acapite g),
ia Invastigada ha reconockle que tuve bajo su responsabilldad {a Queralla numero
clento trainta y siete guidn dos mil, la cual no fue tframitada regularmente, conforme ai
infarme la Secretana de Sala de folas treinta y nuéve, donde se indica gue la investigada
tuvo en su poder el citado proceso desde el diacinuvave de mayo del dos mil tres hasta el
diecisais de junio del dos mil cuatro, fecha en gue lo entregs, canjuntamente con otros
expedientes, a la encargada de Mesa de Partes de la Primara Sala Penal de Arequipa.
Eilo evidencia que 'a Investigada, pesa a los refterados reclamos de los quajosos Luis
Ernesto Caceras Anquio y Antonic Abraham Delgado Ananias, retuvo indabidameants a
causa por casi un aho, obstruyenda su regular tramhie ¥ causando un grave parjuiclo a
loe quejosos; Décimo: Que, an relacion a (a imputacién contenida en el acdpits h), se
ha detarminado que el dia trece de julic del dos mil cuatro, confoerme se indica a folas
quinientas cuarenta y sais a guinientos cuarenta y ocho, se puso a disposiciin des la
Primera Sala Penal de Araquipa, el expediente ndmero clento once guion noventa y
s0is, seguido contra Elauterio Saul Pampa Pari, por defito de Estafa, Hurto Agravado y
contra la Fe Plblica, en agravio de la Empresa RIMESA Distribuciones, cuyo 0itimo acto
procesal es la resolucion de| doce da diciemhbre del das mil tres: confarme a lo declarado
por la senorita Nataly Caria Conder Huayta, quian trabaja an el goncesionario de la
fotocopiadora, la iInvestigada le entregd dicho expediente para ser fotocoplado, desds gl
quinca de junio del dos mil cuatro hasta el seis de julic del dos mil cuatro, fecha en qus
8l servidor Efrain Valdivia Palacios se apersond a la fotocopiadora y luego de identificar
el expediente, dio cuenta a la Secretaria Jenny Magallanes Ho-drlguez quien impattid
las tisposiciones respectivas para recuperarlp, lo cual demuestra ef accionar irregular de
la investigada; Undécimo: Que, finalmente, con relacian a la imputacién contenida sn
el acapite i}, Ia instrumental obrante da fojas seiscientos cuarenta y nueve acredita que
el escriic presentado por don Luis Ernesto Vargas Ticona con fecha dieciséis de marzo
del dos mil cuatro de fojas seiscientos cuarenta y seis vuelta y seisciantos cuarenta y
siate fue entregado a ia investigada. quien no ha dado cuenta de su ubicaclon a pesar
de sar raguerida para elld, como consta de fojas seisclentos cuarenta y nueve yuela y
seiscientos cincuenta, lo gue permite inferir que ha extraviado el citado escrito y gue por
esa rardn nag ha guerido dar cuenta del misma a sus superiores; por tales fundamentos,
encontrandose acreditado en autos las graves irreqularidades Incurridas por la senvidora
Reocio Marceling Quispe Grovas, guish cen su conducta disfuncional ha desmerecido el
cargo ante el concepte publico, atentando gravemente contra la respetabilidad de este
Poder del Eslado, resulta de aplicacian lo previsto en el anticulo doscientos once dal
Texta Unico Qrdenada de la Ley Qrgénica del Pader Judicial; el Consejo Ejecutivo del



{{Pag. 05, INVESTIGACION CDICMA N 115-2006-AREQUIPA

Poder Judicial en uso de lag atrlbucionas conferidas por la citada ley organica, de
corformidad con el informe del sefior Consejere Walter Cotrina Minano, en sesiin
otdinaria de la fecha, sin fa intervencion del sefor Consejero Francisco Tavara Cordova
por haber amitido pronunciamiento coma Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura
del Poder Jugicial, por unanimidad; RESUELVE: imponer ia medida disciplinaria de
Destituclon a la servidora Rocio Marcelina Quispe Grovas, por su actuacion como
Ayxiliar Judicial de la Primera Sala Penal de la Corte Supsrior de Justicia de Arequipa.

Registrese, publiguese, comuniquese y cOmplase,
88.

LBERTO MERA GASAS

Sacratano Senernl



